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IntroductionIntroduction

l Résistance des céramiques implantées
l Résistance // ostéointégration
l Facteurs d’ostéointégration

– L’environnement

– La céramiuque



PorositésPorosités

1-10 microns
dissolution

l Microporosité

l Macroporosité

l Interconnexions des
pores



PorositésPorosités

Porogène
100-600 µm
Résistance/ostéointégration
colonisation cellulaire

l Microporosité

l Macroporosité

l Interconnexions des
pores



PorositésPorosités

Colonisation cellulaire
pénétration vasculaire

l Microporosité

l Macroporosité

l Interconnexion des
pores



ObjectifsObjectifs

l Quantifier la résistance après implantation
en site cortical chez la brebis

l Définir le rôle de l’interconnexion des
pores

l Proposer un modèle original : la cage de
conduction



Matériel et méthodeMatériel et méthode
2 céramiques biphasées2 céramiques biphasées

°  10 MPa°  10 MPaRésistance annoncée

OuverteferméePorosité

150 à 300 µm300 à 600 µmMacropores

60%70%Porosité totale

1,61,6
rapport atomique

Ca/P

65% HA
35% ¶ TCP

60% HA
40% _TCP

composition

Groupe Fournitures
Hospitalières

Zimmer SA.Distributeur

EUROCER 200 plus®TRI OSITE®



Matériel et méthodeMatériel et méthode
La cage de conductionLa cage de conduction

l Principe
– Implantation diaphysaire

– Colonisation cellulaire

– Récupération aisée

l Validation



Matériel et méthodeMatériel et méthode
Modèle animalModèle animal

l 24 brebis, 2 ans, 55.2 kg
l Animalerie
l Protocole opératoire
l 2 mois d’implantation
l Suivi: 2 fractures

    2 échantillons non utilisables



Matériel et méthodeMatériel et méthode
Répartition des échantillonsRépartition des échantillons

Implantés

Témoins

TRIOSITEEUROCER

1010 1010

1010 1010



Matériel et méthodeMatériel et méthode
Tests mécaniquesTests mécaniques

l Laboratoire ABS (Nice)
l Jusqu’à écrasement
l 5 mm/min



RésultatsRésultats

0,6530,7480,6351,542écar t type

3,6232,1352,9424,067moyenne

10101010effectif

TRI OSITE
témoin

TRI OSITE
implant é

EUROCER
témoin

EUROCER
implant éMPa



RésultatsRésultats

l EUROCER passe de 2,9 à 4 MPa
augmentation de 38% (p=0,04)

l TRIOSITE passe de 3,6 à 2,1 MPa
diminution de 41% (p=0,0001)

l Après 2 mois: l’EUROCER est 1,9 fois
plus résistant que la TRIOSITE (p=0,002)



DiscussionDiscussion
Rôle de l’interconnexion des poresRôle de l’interconnexion des pores

l Comment expliquer la différence de
comportement EUROCER/TRIOSITE

l Rôle de la microporosité
l Rôle de  la macroporosité
l Rôle de l’interconnexion des pores



DiscussionDiscussion
La cage de conductionLa cage de conduction

l Intérêts: 
l reproductibilité

l pas d’erreur de prélèvement

l Limites:
l fractures



ConclusionConclusion

l Interporosité, ostéointégration et résistance

l A associer aux techniques
d’ostéoinduction

l Cage de conduction
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